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6bINOIHEHUE OYEHKU U 6AJ10PU3AYUN 1aHOWapma, pe3yibmamom KOmopoi oyoem onpeoenenue

00HOPOOHBIX NO 3HAYUMOCHU MUNOG TAHOWapma.

Landscape evaluation process requires access to particular information resources making it
possible to regionalize (divide into zones) the area under investigation. Thus, the starting pointis
landscape assessment and evaluation followed by regionalization. As a result of this step, we determine
certain areasthat are homogenous with regardsto their landscape assets.

1. Wstep

Wzrost jakdciowy i ilosciowy produkcji rolniczej mgna osjgm¢ przez uporzdkowanie struktur
agrarnych. Z kolei upogzkowanie struktur agrarnych prowadzi do updkowania struktur
krajobrazowych. Nabey podkréli¢, ze krajobraz naturalny oraz wkiwy pod wzgédem estetycznym
krajobraz kulturowy mogw dwym stopniu by efektem odpowiednio wybranych form gospodarowania
w rolnictwie. Ekorozw¢j terendéw wiejskich jest kaprp, ktéra zmierza do takiego ustalenia tempa,
celow isrodkéw rozwoju spoteczno-gospodarczego, przy ktomastpuje niszczenigrodowiska. [Litwin
1997].

Poznanie struktury funkcjonalnej obszarow wiejskickraz z merytoryczn interpretaci jej
przestrzennego zrdicowania, mee by przydatne do ok&enia prawidtowych drog prz&jia od
istniegcego do pgadanego zagospodarowania, &avilo planowania przestrzennego obszarow wiejskich
[Stola 1993].

2. Opis wybranych metod oceny krajobrazu.

Wartasciowanie krajobrazu uwarunkowane jest dysponowarsasobem informacji, ktory pozwala
na dokonanie regionalizacji (strofowania) analizoego obszaru. Punktem Wgija jest, w¢c dokonanie
oceny i waloryzacji krajobrazu oraz regionalizakjiyrej wynikiem ledzie wyznaczenie obszaréw jedno-
rodnych pod wzgldem wartéci krajobrazowych. Cel strefowania narzuca dobochcérajobrazu
bedacych jej podstaw. Wybor wariantu strefowania nie jest wdavoscia srodowiska, zalgy jedynie od
jej autoréw.

Metoda macierzy wartasci Bajerowskiego

Metoda ta zaktada wykorzystanie informacji zawdntyctresci map, ktére g powszechnie dogpne
[Bajerowski 1991]. Oznacza to gtéwnie analimap topograficznych i map ewidencji gruntow. Wé&ito
estetyczna krajobrazu wynika ze specyficznych kpmhcji cech przestrzeni. Wiele tych cechzmo
zidentyfikowa i zinwentaryzow& kameralnie - jedynie w wyniku analizy §oe materialow
kartograficznych. Kartograficzna metoda badasréd wielu sposobdw jej realizacji zawiera angliz
matematyczno-statystyczrmap, ktéra polega m.in. na badaniu zjawisk z zastaniem do zbierania
informacji tzw. siatek podstawowych pél oceny.zdamu polu podstawowemu gemy przypisé liczbe
okreslajacg wartas¢ estetyczg krajobrazu, wynikajca ze wspomnianej specyficznej konfiguracji cech
przestrzeni wyspujacych na obszarze afbym tym polem podstawowym.
Natozenie siatek po6l podstawowych na mapadanego obszaru uutizvia w efekcie konstrukej
izarytmicznej mapy ilustrgcej nasilenie danego zjawiska k@ przypé zatazenie, ze wartg¢ ta jest
odwrotnie proporcjonalna do stopnia dewastacjidegzu.



Metoda krzywej wrazen Wejcherta

Metoda krzywej wraen przedstawia graficzne nagpia wraen i dozna emocjonalnych,
wystepujacych u obserwatora w trakcie przesuwania siagiem czasoprzestrzennym. W trakcie
poruszania sicztowiek odczuwa rfne napgcia emocjonalne zwrane z estetykogladanegasrodowiska.
Obserwator rejestruje kolejne obrazy w dkvaych odsg¢pach czasu, zwranescisle z uksztattowaniem
przebywanej przestrzeni. Czas i przestrgew tego rodzaju uktadach nierozerwalne.

Krajobraz sktada giz wielu r&znych widokow, ktore obserwator odbiera poruszagic okreslonym
ciggiem, klasyfikujc i poradkujac je podwiadomie. § one z pewnériag mniejsze i stabsze w uktadach
monotonnych, bezbarwnych, a ekéze i mocniejsze w przestrzeni bogatej izalmej. Pomimo
subiektywnych dozmnai ocen ukladow przestrzennychznch obserwatorow, nina przyjc, ze istnieje
wyrazna grupa reagega podobnie na widziane obrazy, a wykres odc¢hglé reakcji przeetnej kedzie
zblizony do krzywej rozkladu normalnego. Prognozoyvlareywa wrazen nalery, wigc odczytywé jako
ilustracg wrazen przecetnych. Dla krzywej wraen nie ma@na ustak zadnej jednostki miary. Stanowi ona
jedynie srodek shtiacy do poréwnania poszczegolnych fragmentow przesirzDlatego graficzne
przedstawienie nagiia wrazen i dozna emocjonalnych, jakie wygbuja w czasie przesuwaniaggdrzez
cigg czasoprzestrzenny, jest jedynie umownym i whgym poréwnaniem oddziatywania kolejnych
obrazéw.

Metoda WIT Litwin

Wskaznik WIT, okreslony zostat dla trzech podstawowych funkcji: roklef; poza, rolniczej i
rekreacyjnej. Wskaik ten ocenia ,wartg" kazdego z wydzielonych obszaréw (wsi) i typow
dziatalngci, biorgc pod uwag przyjety zespét cech.

Wiasciwy dobor cech ley u podstaw trafnego obliczenia ,wadtd' krajobrazu. Dlatego w tym
opracowaniu wykorzystano zestaw cech, ktory zastgly do wartdciowania struktur przestrzennych na
obszarze Kotliny Mszskiej [Litwin 1997]. Wyliczone na podstawie tychctewskaniki WIT pozwol
réwniez odpowiedzié na pytanie o uniwersalé® zastosowania jednakowego zestawuseiejvego dla
roznych (gorskich i wygynnych) krajobrazéw Polski.

Dla kazdego z rozpatrywanych obszaroéw wyznaczono W1T saka
WiTa=a 2z X + &2 X +&ZoXn (1)

gdzie:

X1 ... % - zespot znormalizowanych cech obszarow,

a...a, - zespot wag ,korzystrigi" okreslonych na podstawie testu ekspertow,

Z1...Z, - Wspotczynniki istotnéci" okreslajagce znaczenie poszczegdlinych cech.

Kazdej z cech przyposzlkowano wag, okrelajaca jej wptyw na przydatn@ terenu dla poszczegolnych
funkcji gospodarczych oraz wspéitczynnik otegacy ,istotnas¢" danej cechy w odniesieniu do innych
cech (cecha korzystna ... cecha niekorzystna) etapnia jej ,istotnéci" (cecha istotna ... cecha
nieistotna) [Litwin 2004].

»Korzystnas¢" cechy to dodatni/ujemny wptyw cechy na przydatnmzpatrywanego obszaru dla jakiej
dziatalngci (np. wysoka ocena bonitacyjna gruntu jest, odggie, cecly korzystry dla dziatalnéci
rolniczej). ,Istotn@d¢" to znaczenie cechy dla danej dzialdricna badanym obszarze potencjatu obszaru
(np. dua liczba stosunkowo nowych budynkéw na tereniej@sticech korzystr, lecz nie tak istotndla
dziatalngci rolniczej, jaksrednia klasa bonitacyjna gruntow w tej wsi).

Dla okrelenia wag ,korzystnéci" wykorzystano test ekspertéw [Litwin 1997], wékym trzydziestu
specjalistow zajmgpych s¢ zagospodarowaniem przestrzennym, ochrérodowiska, rolnictwem i
dziatalngcia pozarolnicza wypetnito ankiet uimujaca wszystkie cechy. Cechy oceniano w skali
punktowej, przyjmujc:

-2 dla oceny ,cecha bardzo niekorzystna",

-1 dla ,cecha niekorzystna”,

0 dla ,,cecha obejna",

| dla ,,cecha korzystna",

2 dla ,cecha bardzo korzystna".



Dla okrelenia stopnia ,istotnéei przyjeto dla kadej z cech liczb z przedziatu 0,3-1, przy czym dla
cech o znaczeniu podstawowym (np. bonitacja grdiguolnictwa) przyjmowano wargé 1. Obliczenia
przeprowadzono wedtug wzoru (1). Uzyskano trzy viska (WIT1 -dla dziatalndci rolniczej, WIT2 -
dla dziatalnéci pozarolniczej, WIT3 - dla rekreacji) dladej z 10 wsi na rozpatrywanym terenie.

Do obliczeéx przyjmowano cechy porownywalne, np. za wa&trteechy nr 9 (liczba budynkow)
przyjeto stosunek liczby budynkéw do ogdlnej powierzohsi. Do wzoru (1) przyjmowano wasci cech
w odniesieniu dasredniej, to znaczyredng wartag¢ danej cechy przgjo za |, za wartas¢ cechy dla
poszczegoélnych wsi proporcjonalnie do tego. Na kdexy we wsi Turdow znajduje ¢il69 budynkow,
powierzchnia wsi wynosi 741 ha, czylesicsé zabudowy wynosi 0,114 budynku/h$rednia wynosi
0,201, wic do obliczé przyjeto 0,565 [Litwin 2004].

3. Charakterystyka badanego obszaru

Wie$ Pojatowice nalgy do gminy Miechéw i powiatu miechowskiegozdeego w potnocno-
zachodniej cgci wojewoddztwa matopolskiego (rys.1).

Pod wzgédem geograficzno-fizycznym obszar ten zaliczany gesregionu Wyyny Matopolskiej.
Powiat w znacznej ¢%ci potazony jest w obgbie Wyzyny Miechowskiej. Miasto Miechow iy w
odlegtaci 40 km na potnoc od Krakowa (siedziby wtadz wajekekich) oraz okoto 80 km na potudnie od
Kielc. Zasadnicz osh komunikacyja gimny jest droga E77: Chge, Krakéw, Warszawa, Ghisk.
Obszar gminy wraz z miastem zajmuje powierzeldi837 ha. Gmina podzielona jest na 34 sotectwa.

Pojatowice lea w potudniowej czsci gminy. Zajmug powierzchng 550 ha. Wié od wschodu
sgsiaduje z sotectwami: Glinica, Stawice Szlachecki®Vymystow, a od zachodu z Zarogowem i
Nasiechowicami (rys.1)

Rys. 1 Potgenie Pojatowic na mapie Polski

3.1. Przyrodnicze i krajobrazowe walory

Najwazniejszym walorem krajobrazowo-przestrzennym gmirigdfiéw jest znacznie

zréznicowane uksztattowanie terenu. Krajobraz jest mmaizony g¢bokimi rozcgciami dolinnymi
rzek oraz licznymi wwozami, parowami, dolinami nieckowatymi wciaaymi sk we wzgorza, a tale
garbami i wzniesieniami. W krajobrazie dominupola uprawne charakterystyczne dla obszaréw
rolniczych. Szata &inna jest stosunkowo uboga.Wegstija tu jednak rzadkie gatunki flory.

Szata rélinna na obszarze Miechowsko-Dzialoszyckiego OChklety do najbardziej
interesujcych na terenie Niecki Nidaiskiej. Wystpujg tu dobrze wyksztalcone kompleksysrie w
postaci zbiorowisk gdowych i swietlistej cabrowy. Urozmaicona rzda terenu jest przyczygnduzej
zmienndci florystycznej. Wystpuje tu wiele gatunkow rzadkich i prawnie chronionyralin: lilia
zlotogtdw, kokoryczka okotkowa, #& francuska, wawrzynek wilczelyko, tojad dzidbatyjad
motdawski, bluszcz pospolity, dzwonecznik wonnyugiwica europejska, orlik pospolity, storczyki:



kruszczyk szerokolistny, podkolan dwulistny, ciemyca zielona, miodunka wlikowlosa. Niemnigj
bogate florystyczniegsbezlgne pagorki kredowe i awozy lessowe, na ktorych rozwely sic murawy
kserotermiczne i zaéta krzewiaste z rzadkimi i prawnie chronionymilneami.

Gmina Miech6éw w cakzi objeta jest formami ochrony przyrody. W roku 1995 obstzm (bez
miasta Miechéw) zostat wtzony w sklad Miechowsko-Dziatoszyckiego Obszaruro@lonego
Krajobrazu. Za najwamiejsze zadanie dotygze ochrony przyrody uznano ocheonwdd
powierzchniowych przez przywrécenie czysiovdd rzecznych do | i Il klasy. Doliny wygiujacych rzek
stanowj miedzyregionalne korytarze ekologiczne, ktégezh Parki Krajobrazowe Ponidzia i dodiWisty
z doling Pilicy i Zespotem Jurajskich Parkéw Krajobrazowy®ta obszarze gminy Miechéw wygptije
jeden rezerwat przyrody ,Ztota Gora” w Celinachéxtawickich.

Ponadto ochran przyrody obgto ustanowione pomniki przyrodgZywej. We wsi Pojatowice,
bedacej przedmiotem tego opracowania, jako pomniki pydy zostaly uznane dwagely stopce w
lesniczéwce Sosndwka na przy drodze oraz dwie lipy kaipliczki.

4. Zastosowanie wybranych metod oceny krajobrazu na @myktadzie wsi Pojatowice
Na badanym terenie zastosowano ¢mgace metody oceny krajobrazu:

* Metoct optymalnego sposobuytkowania

» Metoct krzywej wraen Wejcherta opagt na ocenie estetyczno-widokowej krajobrazu.
Umozliwia stworzenie mapy rejondw o0 xdym zapotrzebowaniu na dowastmwanie
estetyczne.

» Metodk (WNET) naturalne elementy terenu, opamna zaldgeniu, ze im wiecej wystpuje w
terenie elementéw naturalnych, tym walory wyzsze. Umadaliwia wskazanie obszarow o
lepszych lub gorszych hprzecetne warunkach ekologicznych oraz krajobrazowych.

Metoda optymalnego sposohtytkowania

W celu okrélenia optymalnego sposobuytkowania postaono s¢ metod

Bajerowskiego. Przgjo zala@enie, ze na podstawie zestawu 56 cechzline jest okrélenie
optymalnej funkcji danego obszaru oraz cechy te w wystarczgjym stopniu odzwierciedlgjwptyw
pozostatych cech, istotnych z punktu widzenia gameania optymalnej funkcji obszaru.

Optymalry funkcje terenu mana okréli¢ w wyniku przemneenia transponowanej macierzy cech
wywotujacych optymalny sposébzytkowania przez macierz inwentaryzacyjoech obszaru rejestsgh
wystepowanie w poszczegolnych polach podstawowych mmyjefs kolejnych cech diagnostycznych z
ustalonego wiej zestawu. Macierz inwentaryzacyjna przybiera g@osinacierzy zerojedynkowej.
[Bajerowski, 1996] Jedynka oznacza veysiwanie danej cechy, a zero jej brak.

W macierzy cech wywoldggej optymalne #zytkowanie obszaru, jej poszczegdllne elementy
informuja, z jaky sila dana cecha generuje potrzelyprowadzenia na obszarze analizowanego pola
podstawowego jednej z wymienionych wézej funkcji (rolnej, lénej, rekreacyjnej, osiedlowej,
przemystowej). Liczby, ktorym zostat przypedkowany znak minus oznacgaprocentowy site”, z jaka
wystepowanie danej cechy wyklucza wprowadzenie w tynuptdnej funkcji. Ta ,sita” jest rozumiana
jako natzenie potrzeb wprowadzenia okienej funkcji wytkowania ziemi.

Pierwszy etap badaobejmowal przeprowadzenie analizy aktualnego statytkowania ziemi
poprzez prace studialne dotyce 56 cech charakterystycznych na danym terenigy/celu obszar
podzielono na 175 kwadratow o bokach 200m.Kwadsklgsyfikowano wedtug sposobu ichytkowania
wyrozniajac nasgpujace funkcije:

¢ Funkcja rolna — grunty rolne

¢ Funkcja rolna — pastwiska

¢ Funkcja rolna —gki

e Funkcja léna — produkcyjna

¢ Funkcja léna — ekologiczna

* Funkcja rekreacyjna — rekreacji indywidualnej
* Funkcja rekreacyjna — rekreacji zbiorowej

¢ Funkcja rekreacyjna — bez prawa zabudowy
* Funkcja osiedlowa



¢ Funkcja infrastrukturowo — przemystowa

Nastpnym etapem badabyto obliczenie macierzy optymalnegaytkowania badanego obszaru,
ktorg uzyskuje si poprzez przemrnie macierzy aktualnegazytkowania ziemi przez transponowan
macierz zestawu 56 cech wywelaych optymalne tytkowanie.

Optymalry funkcja pola podstawowego jest ta, ktéra uzyskata reksa dodatng liczbe punktow.

Poréwnanie istniejgcego stanu uzytkowania
ziemi ze stanem optymalnym

Stan istniejgcy ‘ Stan optymalny

Rys. 2 Istnigjcy stan dytkowania ziemi a stan optymalny
Zrodio: opracowanie wtasne

W wyniku przeprowadzonej analizy stanu istpigigo i optymalnego nalg przeprowad#
transformagj tylko w 12 polach podstawowych.
Niewielka liczba przeksztatégwiadczy o tymze obszar wsi Pojatowice jest
uzytkowany zgodnie z optymajrfunkcja. Dzieje s¢ to przede wszystkim, dlategm wies ta
jest typova wsig rolnicza z przewag gruntéw ornych.
Na podstawie powsszego zestawienia (rys.2), widae zaréwno w aktualnym jak
i optymalnym stanie aytkowania dominujca funkcijg jest funkcja rolna z przeznaczeniem
pod grunty orne. W nowym zestawieniu pojawiafankcja osiedlowa, natomiast ,znika”
funkcja rolna z przeznaczeniem terenu pggthkowanie gk.
Nastpnie przeprowadzono anainceny krajobrazu wykorzystyg:

Metoda WNET

Podstawowym zal@niem tej metody jest stwierdzenias im wiccej elementéw naturalnych lub
zblizonych do naturalnych (prawie naturalnych) tym wsaknajobrazowe i ekologiczne svyzsze.

Waznym czynnikiem w tej metodzie jest dobor cech dasgycznych, ktére majza zadanie
wykaza ilos¢ wspomnianych elementéw w tereni@, ane take uzalenione dosipnacsciag materiatow
zrédtowych, z ktérych meemy otrzyma tego typu informacie.

Cymerman i Koc [Cymerman, Koc 1993]. propanujastpujace cechy diagnostyczne do
okreslenia walorow krajobrazowych:

* Szatarélinna
*  Wody
e Stopier wykorzystania terenu



* Rzehba terenu
e Ochrona krajobrazu
* Gleba.

Zgodnie z zalpeniami tej metody zbadano obszar wsi ze wdglna ilg¢ elementow naturalnych
lub zblizonych do naturalnych. Wybér cech diagnostycznychwmorowany na przyktadach podanych
przez Cymermana i Koca. &# cech diagnostycznych zostata odrzucona ze ¢dmgha brak ich
wystepowania na terenie Pojatowic lubztbrak maliwosci uzyskania danych do wykonania oblitze
Materialy, z jakich korzystano w tych obliczeniatti mapa glebowa, mapazyikowania, zdcia
satelitarne wsi Pojatowice oraz studium uwarunkbwekierunkbw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Miechdw.

Kolejnym etapem badabyt podziat obszaru Pojatlowic na trzy pola badaavqgzoinocne srodkowe i
potudniowe (rys.3,4,5).

Zakres prac uggzenioworolnych dla poszczegoinych pdl badawczgst jény. Dla obszarow o
walorach lepszych niprzecgtne (Wi >0) prace ugglzenioworolne powinny gty¢ do ich zachowania, a
dla obszaréw o walorach gorszych pirzecetne (Wi <0) do stworzenia warunkéw ich poprawy.

W wyniku przeprowadzonych batlaotrzymano wskanik syntetyczny Wi dla kalego pola
badawczego, ktory okl poziom waloréw ekologicznych lub krajobrazowytdb.1)

W czsci péinocnej i potudniowej Pojatowic obliczono wstgie cechy diagnostyczne, waitd
srednie i odchylenia standardowe. W celu wyliczems&aznikbw W, wykonano standaryzacj

Wskazniki syntetyczne dla walorow ekologicznych wskazuje czs¢ srodkowa Pojatowic jest
najlepsza pod wzgtlami ekologicznymi. Przedstawione jest to gtowrmgmez dug ilos¢ kompleksow
uzytkéw zielonych oraz ich powierzchnilstotry role na tym obszarze odgrywajvody stogce i ptymce,
zajmup one niewielkie powierzchnie, na pozostatych obsziamie wysipuja. Zaburzenia harmonii w
krajobrazie spowodowane wystepowaniem duej ilos¢ terendw zabudowanych oraz drég.
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Rys.3 Fragment ezci potudniowej Pojatowic
Zrédto: opracowanie whasne



Krzywa wrazen II (strona lewa)
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Rys.4 Fragment ezci potudniowej Pojatowic
Zrodto: opracowanie wtasne
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Rys.5 Fragment ezci potnocnej Pojatowic
Zrodio: opracowanie wtasne




Tab.1 Poziom waloréw ekologicznych lub krajobrazcwy

Pola badawcze
\Walory poéinocne srodkowe potudniowe
|Krajobrazowe -0.66114 0.599031 0.0621089
|Eko|ogiczne -0.68201 0.749671 -0.0676599

Zrédto: opracowanie wltasne

Metoda krzywej weaerr Wejcherta

Ocere krajobrazu dokonuje siw kilku etapach. W pierwszej kolejfm naley podzielt
analizowany obszar na strefy ograniczone granicemiralnymi (np. drogi) lub na kwadraty o boku k.
km. Granice te stgjsie jednoczénie trasami, po ktérych poruszae sbbserwator (rys.6). Miejsca
obserwacji krajobrazu po obu stronach trasy wyzaasiz, co 3-5 min (ok. 200-250 m), a punktowa
rozpitos¢ skali mae wynost od 0 do 5, od 0 do 10 lub od 0 do 100. $¥t&a ocena waloréw danego
widoku oparta jest na:

— stopniu ré@norodndci krajobrazu
— poziomu dewastacji
— nasycenia infrastruktagr
— harmoni kompozycji wszystkich elementow.
Doktadnych wytycznych dla przyznawania punktéw niezna wskazé, gdyz ocena waloréw
krajobrazowych jest subiektywna. Dodatkpypomog przy punktacji jest tabela 18 z podanymi

przyktadowymi kryteriami waloréw estetycznych. Sumszystkich punktéw za wymienione 4 parametry
stanowi czna ocee krajobrazu.

Rys.6 Trasy obserwaciji
Zrodio: opracowanie wtasne



Przyznajc punkty w miejscach obserwacji kierowane si
» Stopniem ranorodndci krajobrazu
» Poziomem dewastacji
» Nasyceniem infrastruktury
» Harmoni kompozycji wszystkich wyspujacych elementéw
»  Wiasnymi odczuciami.
Wykonano wykresy krzywych wegan przyjmujpc na osi poziomej miarodlegidci, z& na pionowej
liczbe punktow (rys.3,4,5).
Na wykresach zaznaczono miejsca wymaggestetycznego dowasgtiowania w ranym stopniu:
» Duzym — dla rejonow lgcych ponkej poziomu 4 punktow
> Srednim — dla rejonéw lgcych w przedziale 4-7 punktow
» Zerowym - dla rejonéw lescych w przedziale ponad 7 punktow

Tab.2 Ocena terenu dla pierwszego odcinka

Odlegtasé¢ [m]
Strona

0 160 320 490 650
Lewa 4 3 8 4 3
Prawa 4 5 4 7 1

Zrédto: opracowanie wltasne

Z wykresow tych wynika,ze nawet na tak malym obszarze latwo zawwvazréznicowanie
krajobrazu. Od krajobrazu o niskich walorach, kitdrypadano tylko 1 punkt ze waglu na dae
zainwestowanie terenu domami wraz z infrastrukpanad 50% oraz wyfay brak harmonii, apo tereny
o0 walorach ocenionych na 8 punktow. Jako elementimigigcy wyskpuje tam zabytkowa, odnowiona
kapliczka w otoczeniu drzew. Warto zauwé, ze srednie oceny dla tego terenu miesgsi w przedziale
od 4 - 7 punktow, $ jednak zblkone, do 4, coswiadczy o daym zapotrzebowaniu na prace
urzgdzenioworolne. W tym obszarze ciekawym obiekterh ¢e=k wodny, ktéry jednak trzeba uregulawa
I odpowiednio wyeksponowaw krajobrazie.

Dla odcinka II (rys.4), odnotowano niskie oceny.l&vej strony teren ten jest intensywnie
wykorzystany przez zabudewnieszkalg i gospodarcz Zabudowa wysbpuje blisko drogi, co znageo
ogranicza widoczni@ krajobrazu. Domy znajdafe sé na pierwszym planiegsczesto nieestetyczne, a
ogrédki przydomowe niezadbane. Prawa strona dragpocatku i na kaicu posiada lepsze walory
estetyczne, ponieviakrajobraz rozeiga sé na pola uprawne, a w ostatnieje®z na las i porénicte
drzewami skarpy. Ocentego terenu przedstawiano w tabeli 3 i stworzoaojej podstawie krzywe

wrazen.
Tab.3 Ocena terenu dla drugiego odcinka
Odlegtas¢ [m]
Strona
0 165 330 495 660 825 990 155 1320 |1485
Lewa |2 2 3 3 5 6 5 5 2 2
Prawa | 6 5 5 4 4 5 4 7 4 7

Zrédto: opracowanie whasne

W krzywej wraen dla strony lewejgrednia warté¢ nie osijgreta 4 punktéw, co dowodzi daj
potrzeby wprowadzenia prac gdzenioworolnych na tym terenie. Strona prawa wybranasy jest
zdecydowanie o lepszych walorach krajobrazowychmanto i tak miéci sic w przedziale punktacji
okreslanej jako osredniej potrzebie wprowadzenia zmian. Tu przedeystgam wazng role odegratoby
zastonécie elementéw, ktére pogarszagfekty wizualne poprzez wprowadzenieslirmosci wysokiej
zamykajcej horyzont przed ligizabudowy.

Punktacja dla trasy trzeciej (rys.5) przedstawiartabeli 4



Tab.4 Ocena terenu dla trzeciego odcinka

Strona Odlegtasé¢ [m]

0 160 340 500 670 840 1000 [1170 |1340
Lewa 5 4 4 5 3 4 6 4 5
Prawa 6 4 3 4 6 3 5 6 4

Zrédto: opracowanie whasne

Z przeprowadzonych baflavynika, ze teren ten ey w obszarz&redniego zapotrzebowania na

prace urzdzenioworolne. Warto jednak zaukyd, ze rowniez w tym miejscu wartéci srednie zblkone g
do dolnej granicy przedziatu. Teren ten wznosjtlekko ku gorze otwiera¢ horyzont. Daje to lepsze
efekty wizualne. Z lewej strony wygtuja pojedyncze budynki z prawej krajobraz zangkngranic lasu.
Istotnym elementem w tym krajobrazie byta lisiadniego nagiia, ktéra zaktécata harmanwidoku na
las. Ciekawym obiektem w krajobrazie byly zadrzewae pordnicta raslinnoscia skarpa wznosza sé
nad ciekiem wodnym.

W wyniku bada otrzymano procentowy udziat obszaréw wnatych do przedziatow
kwalifikujacych tereny ze wzgtu na potrzeby wprowadzenia zmian i dowsstowanie krajobrazu
(rys.10,11).

Zapotrzebowanie na estetyczne dowarto  $ciowanie Zapotrzebowanie na estetyczne dowarto ~ $ciowanie
krajobrazu w cz esci srodkowej Pojatowic krajobrazu w Pojatowicach

Zerowe
2%

Zerow e
Duze 12%

Duze
29%

Srednie -
599% m Duze

m Srednie
O Zerowe

Srednie -
73% mDuze

m Srednie

O Zerowe

Rys. 7 i 8. Procentowy udziat obszaréw wymagyagh dowartéciowania krajobrazu

W czsci srodkowej Pojatowic tereny, ktére nie wymag@irzeksztalcenia krajobrazu to zaledwie 2
%. 0 Wyranie wskazuje to na dg potrzelg wprowadzenia nowych rozgdan, ktére umaliwityby temu
obszarowi z ogromnym potencjatem krajobrazowym t@oszenia przestrzeni o wysokich walorach
estetycznych, @ 73% obszaru wymagdarednich zmian, w postaci wprowadzeniaslirmosci i
uporzdkowania przestrzeni. Da zapotrzebowanie na dowatmwanie ma a25% obszaru,asto tereny
zdewastowane i nieupa@dkowane. Stara zabudowa, ktéra zamiasté staiejscem ciekawym
przyciagajcym zwiedzajcych niszczeje i staje¢scechy negatywia widoku.

Na tle wykresu dla calej wsi widaze obszar w a&ci srodkowej ma podobne warunki
krajobrazowe. Cata wéama 12% powierzchni niewymagagj zmian, ale zwkszyt sk procentowy udziat
obszaréw o diym zapotrzebowaniu na dowastiowanie.

Z wykresow krzywych stworzonych dla catej wsi Pojaice wykonano maprejonéw o rénym
zapotrzebowaniu na dowagthowanie estetyczne (rys.12). Powierzchniowo przajgana niej obszary o
niskich walorach krajobrazowych zyzianych albo z dewastadirajobrazu albo z jego monotorice. W
czesci srodkowej tereny o wysokich walorach zwane § z wystpowaniem zadrzewfe oraz skarp
porasnietych railinnoscig niska, a take wystpowania cieku wodnego w otoczeniu zdito

Przeprowadzona analiza powinna starowhodstaw do odpowiedniego zastosowania prac
urzadzenioworolnych, ktére poprawityby estetykkrajobrazu wiejskiego Pojatowic poprzez
wyeksponowanie elementéw cennych kulturowo, a ukrgtementéw ,,obcych” dla tego terenu. Potencjat
ukryty w tej przestrzeni natg odpowiednio wykorzystana przyktad do stworzenigiezki rowerowej
czy tez miejsca relaksu jako alternatywy dla miesai@v Miechowa.
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Rys.9 Mapa rejonow o £dym zapotrzebowaniu na dowaft@mwanie estetyczne.

5. Whnioski

Przeprowadzone badania aktualnego staiytkawania gruntéw nasuwgjwnioski zwigzane z
mozliwosciami i ograniczeniami rozwoju.

Rozwéj kadego obszaru jest procesem dynamicznym. Zmianyorigitiagle, % powodowane
najrozmaitszymi czynnikami i wplywajnieustannie na rozwoj, ewentualnie regresdkgo obszaru.
Analizy oparte na danych, wydawatobye szupetnie aktualnych, nie zawsze musgarowadzé do
rozgdnych wynikow [U. Litwin, 1997]

Za racjonalne wykorzystanie przestrzeni z przyroomjo, a take ekonomicznego punktu widzenia
uzna nalezy takie, ktore w maksymalnym stopniu wykorzystujaturalne predyspozycje terenu do
okreslonych form uytkowania, a rownoczeie zapobiega jego degradaciji [K. Koreleski, 1993]

Zgodnie z ustaw,Prawo ochronyrodowiska” (Dz.U. z 2001 roku Nr 62 poz. 627zp6zmianami)
mozna podsumow@ ze naley dazy¢ w gospodarowaniu powierzchrziemi do:

* racjonalnego zytkowania,

» zachowania wartgi przyrodniczych,

» zachowania mgiwosci produkcyjnego wykorzystania,

* ograniczenia zmian naturalnego uksztattowania,

e utrzymania jakéci gleby, co najmniej na poziomie wymaganych statdla,

» zachowanie wartei kulturowych, z uwzgldnieniem archeologicznych dobr kultury.

Oprocz powyszych zataen dla catej wsi Pojatowice, waa jest réwnig promocja alternatywnych
zrédet energii i ich powszechne stosowanie. Warunki@brego gospodarowania jest prowadzenie dobrej
polityki inwestycyjnej, co jednocaie zwiksza atrakcyjn& gospodarcg danego obszaru. W polityce
rolnej powinno sj dazy¢ do dostosowywania gospodarstw do wymogéw gospodgankowej. Natomiast
w polityce spotecznej waa jest poprawa warunkow i jale zycia mieszkacow.



W wyniku analizy stanu aytkowania i walorow krajobrazowych Pojatowic ollano
zapotrzebowanie na:
Zmiarg sposobu gytkowania w wybranych miejscach
Modernizacja i rozbudowa sieci infrastruktury teicianej
Wprowadzenie zadrzewigrodpolnych
Odnowe drég
Odnow prywatnych zabudowei budynkow wyteczngci publicznej
Stworzenie miejsc skacych do uytku publicznego (place zabaw, parki, boiska spoeto
sciezki rowerowe)
Zagospodarowanie ciekow wodnych w gfie obszaréw zabudowanych
Prace remontowo-budowlane obiektéw zabytkowych
Koncentracja zabudowy mieszkaniowej
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